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Das Landgericht Wiirzburg

- 1. _Gmﬁe Straﬂ«:mmﬁer -

erkennt in dem Strafverfahren gegen

ledig, Betriebswirtin (FH),

z. %t. JVA Bamberg
- deutsche Staatsangehbrige -

wegen Betrugs

in der 6ffentlichen Sitzung vom 17. Dezember 2002, an der teilgenom-
men haben:

1, die Richter:
a) als Vorsitzender:
vorsitzender Richter am Lardgericht Uimeed

bl als Beigitzeyr:

Richter am Landgericht Qg
¢) alg Schiffen: . : ;
steverfachgehilfin, Wirzburg
Rentner, Wirzburg

. der Beamte der Staateanwaltschaft:
Sraatsanawalt

18]

3. die Urkundsbeamtin der Ggschéftssaelle:
Justizangestelliée




4. der vVerteidiger:
Ra . S . (- zburg

aufgrund der Hauptverhandlung £ir Recht

1. Die angeklagte “ igt schuldig des Betruges
' in 132 Fallen, davon in 82 Fillen in Tateinheit mit

Urkundenfilachung.

2. Sie wird deswegen zuxr
Gegantfreiheitsstrafe von 2 Jahren § Monaten
verurteilt.

3. gie hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

Angewendete Vorschriffen:

§§ 263 Abs. 1, Abs. 3 Nr. 1, 267 Bbs. 1,
21, 25 Abs. 2, 52, 53 StCB.

Crinde :

- abgekfirzt gemd® § 267 Abs. ¢ S5tPO -

A: Persdnliche Verhiltnisse:

Die Angeklagre wurde als erste, von zwel TOchtern sines 1935 geborenen
Maurermeisters und einer 1936 geborenen Kontorilstin in wWirzburg gebo-
ren. Sie  hat eine Schwester, die 3 Jahre jinger ist als sie und in

Australisn lebt. .



Die Angeklagte wurde altersgeracht eingeschult und zejgte gute
Leistungen. Ab der 7. Klasse pesuchte gie den Wirtschaftszwely der
realschule in Héchberg fUr 4 Jahre. Als Kilassenbeste legte sie die
Mittlere Reife mit einem Durchschhitt von 1,4 ab. Danach besuchte sie
die Pachcberschule in Wirzburg, die sie mit dem Fachabitur im Bereich
Wirtschaft abschloss, Im Anschluss daran gtudierte sie Betriebswirt-
schaftsliehre in  Wirzburg. Der Zeitraum an der Fachoberschule und
der Fachhochschule erstreckte sich auf die'Jahre 1982 bis 1997. Sie
finanzierte ihral Ausbildung dadurch, dass sie Nachhilfestunden gab.
Nach ihven Angaben war die Ausbildungsdauer auch deshalb sc lang,
well sie ihr Abitur und das Studium selbst finanzieren musste. Dasg

studiun beendete sie mit einem Notendurchschnitt von 2;5.

Etwa ab 1880 {ibte sie verschiedene Tatigkeiten in

gteuverberatungsbiros dim . Rhein~Main-Gebigt aus. Dabei ging sgie
mehrere, jedoch nie lénger andauernde Arbeitsverhdltnisse ein. Zum
Teil wurden die Beschiftigungsverhiltnisse gekindigt, weil die
Angeklagte nicht schnell genug arbeitete und keinen hinreichenden

Umsatz erzielte. Zuletzt Ubte sie eine Halbtagstétigkeit aus. In der

ganzen ZBit,' in der sie im . Bereich Frankfurt tdtig war, wohnte sie

weiterhin zuhause bei den Eltern und fuhr tiglich mit dem Zug an ihre

Arbeitastellen.

Die Angeklagte hat nie den Wuhsch nach einer festen Bindung verspﬁrﬁ.
Sie hatte verschiedene Beziehungen zu Naghhilfeschﬁlern, die teilwel-
‘se jlinger als sie gewesen waren. Zuletzt hatte sie von 1994 bis 1596
eine Beziehung zu einem 17 Jahre.élterén, verheirateten Mann. :Danach

ist sie keine Bindung mehr eingegangen.

Der Vater der Angeklagten starb am 18.04.2000. Ursache war eine
Herzgefdferkrankung gewesen. Die Mutter litt unter Depressionen, die
1980 zu einer Unterbringung im Bezirkskrankenhaﬁs Lohr gefihrt hat-
ten. BAuferdem trank sie erheblich Aikohol, Die vorgenannﬁen Symprome

verstirketen sich nach dem Tod des Vaters. auch die Mutter verstarb am

19.07.2001 an einer Herzerkrankung.




Am 14.02.2002 fand im Rahmen des gegenstindl ichen Verfalireng im Anwe-
sen der Angeklagten eine Durchsuchung statt. An diesem Tag wurde gie
wegen  eines depresgiv-suldalen syndroms in das pezirkskrankehnbaus
Lohr eingewiesen. Als Diagnose wurde der Verdacht auf eine schizoide
personlichkeicsstdrung gestellic. Sie pefand sich daraufhin vom 14.03.
bis 10.04.2002 in der geschlossen«stationérem Behandlung. Bergits
am  26.03.2002 hatte das Amtsgericht wirzburg Haftbefehl gagen die
angeklagte erlassen. Der Haftbefehl wird seit dem 10.04.2002, alao
gseit der Entlassung der Angeklagten aus dem Bogzirkskrankenhaus Lohx

vollzogen.

B: Sachverhalf:

pie  Angeklagte war in den Zeitrdumen vom 01.01.1994 bis 29.02.2000

bei der 01.04.2000

pin  zum 31.03.2001 bei der und

vem 01.03.2000 bis zum 15.04. 2002 bei der ~

~ gesetzlich krankenversichert und zuzahlungspflichtig.

Spétestens 1994 suchte die Angeklagte eine vleiza?X niedergelass sener

irgte - insgesamt etwa 80 FPersonen, vorwiegend im wittel- und
atidéeutschen Raum -  auf, um sich Rezepte 24 verschaffen. Sie
grhilderte diesen Arzten ihre Krankheiten und legte nach Bedarf
dlrere Arztbfiefe und Behandlungsunterlagen vor. Nach den ersten
Besuchen 1lieB sie sgich von diesen Arzren oder deren Mitarbeitern auf
telefonische und séhrifliche Bestellung Rezepte per Post Ubersenden,
wobei auf diegen Verordnungen die von der Angeklagten auggewidhlten
vergehreibungspilichtigen Arzneimittel verschrieben waren. Eine noch-
malige #rztliche Untersuchung oder Behandlung fand dabei nicht statt.
Im Rahmen dieges "Rezeptbezugssystems® 1ieg die Angeklagte auch

Rezepte auf die Namen ihrer Mutter und ihrer CGroftante, den Personen

— ausstellen. Diese Verordnungen wurden
vornehmlich von der praktischen Arztin - in Mainz

ausgestellt, obwohl sile die angebllchen, Patxen&xnnen nie gesehen
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versichert .

nie von den auswirtigen Arsten evstellten Rezepte gammaelre die
rngekliagre in  ihrer Wohnung und reichte sie dann Jje nach Bedarf iwm

Zainraum vom Februar 1997 bis zu ihrer vorliufigsn wnuerbrinqunq amn

~ s Reszeptbindel sin. Mit den jeweiligen Inhabern

der Aphotheke war abgesprochen,  dass zundchst die auf den Regzepten

verzeichneten Medikamente nicht ausgehfndigt werden gollten. Vielmshr
wurden bei den einzelnen Apotheken fir die Angeklagte Cuthaben gebil-
det, déyen Stand mit jeder nachfolgenden Rezeptliefermung durch aAddi-
tion fortgeschrieben und b?& Abgaben von Arzneimitteln odergsopstigen

Waren durch Abzug der je%eilig&n Betrige .reduziert wurds.

In Absprache wmilt den jewsiligen Inhabern der Apotheken wurden alg
Gegenleistung £ir die vorgelegten Rezepte nicht verschriebene, tell-
weise verschreibungspflichtige und nicht erstattungsfihige Apotheken-
wnd Drogerisartikel, Wahrungsergdnzungs-  und Srdrkungsanitrel Cwie
Chromtabletten, Vitamim-E Prdparate, Vitamin-B Préparate, Zinktablet-
ten, Mineralien, Aminogduren, Spurenelemente, Miigli-Riegel, Frucht-
schnitten, Nilsse, -anig sowie Mundsplii- und Desifektionsmittel in

grofen Unfang an die Angeklagte abgegeben.

Die Idee zu diesem Abrechrnungssystem hatte die Mutter der Angeklagten
gshabt. In der Zeit, in der der Vater schwer kramk war, wurde er mit
gchulmedizinischen Fraparaten behandelt . Nachdem Versuéhe gescheitert
waren, andere Mittel zu erhalten, kam die Mutter dér aAngeklagten auf
die Idee, dass man sich auch andere Mittel anstatt der verschriebsnen

Medikamente Uber den obé@ begchriebenen Umweg besorgen kdénnte.

Die ab Februar 1997 erfolgten Warenlieferungen erfolgten fortliaufend
in der Weise, dasg Abzige von dem durch die R&z&psvarré&hnungen -

o

bildeten Guthaben srfolgten. Eine Bezahlung der Waren in bar fand nie

gtatt.



kuf einer aroRen Anzahi der eingereichten Rezspte strich die
Angeklagte selt Janwar 1é99 eigenmichiig das vom verschreibenden Arzt
sufgebrachte Kreuz im Rezeptfeld "geblhrenpflichtigh und markisrte
sratt dessen ohne vorherige Rilcksprache mit  den Medizinern dag He-
zeptfeld "gebihrenfrei® an. Sie wusste dabei, daszs sie aufgrund einey
fehlenden Gebihrenbefreiung eigentlich zur Zahlung der Rezeptgeblhren
verpflichter war. Die Manipulationenzarfplgteﬁ auch auf Verordnungen,
die fir die Mutter und Groftante ausgestellt worden waren.

i

Die Inhaber det Apotheken, .- die anderweitig verfolgren Apotheker

angeklagten dis {bergebenen gezepte zum ndchstmdglichen Abrechnungs -
zeltpunkt unter Vortduschung einer ordnungsgemnélen rezeptabrachnung
und Arzneimittelabgabe (ber die Firma oy ]
U,  GoH” {VSA) in Minchen bei den jeweiligen Kran-
kenkassen zur Abrechnung ein, wobei die von den Apothekern taxierten
Rezepte regelmilig dreimal im Monat wvon Mitarbeitern der VSA in den
Apotheken abgeholt wurden. Hierbel wurden auch dis Manipulationen der

Rezeptfelder "geblhrenfrei® von den Bpothekern bewuft verschwiegen.

Tm Vertrauen auf die Angaben der Apotheker und auf eine ocrdmmngsge-
mife Rezeptbelieferung und -abrechnung zahlten die Krankenkassen die
bei ihnen eingereichten Rezeptbetrdge im Rahmen einer Sammelabrech-
nung unter Abzug eines S¥%-igen Kasgenrabattes binnen eines Monatsg an
die VSA aus, die ihrerseivs die Betrégé jeweils Mitte bis Ende des

jeweiligen Folgemonats an die einzelnen Apotheker weiterleitete.

Hierdurch entstanden den Krankenkassen die 3aus der nachfolgenden
Liste zu entnehmenden, im einzelnen dargelegten Schdden in HOhe von
insgesawmt 308.268;72 DM (entspricht 157.666,42 Euxo) . Dabel ergeben
sich aus der letzten Spalte der Aufstellung die Rezepte, bei denen

das Rezeptfeld "geblhrenfrei’ geitens dern Angaklagten angekreunt

worde .
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Die =zu Unrecht von den Krankenkassen erlangten Abrechungsbkbetrige
wiurden als Guthaben fFir die Angeklagte verwendet . Si= wu%den ~ gowelt
nicht noch Cuthabensbetrdge im Mirz 2002 vorhanden waren - dadurch
aufgebraucht, dass sich die Angeklagte Apotheken- und Drogeriewaren
bescrgte. Sie ersparte gich dadurch Aufwendungen, die somst fir die

eigentlich nicht durch Krankenkassen erstattungsfihigen Waren ange-

fallen wiren:

Die Angeklagte wollte sich aus'der wiederholten Tatbegehung eine

nicht nur voribergehende Einnahmequelle von erheblichem Unfang ver-

schaffen.

Beil der. Begehung gémtlicher Taten wWaxr ZWAr die
Unfechtseinsichtsféhigkeit bei der Angeklagten in vollem Umfang gege-
ben, jedoch war die Steuerungsfihigkeit erheblich vermindert. Bei ihr
liegt eine schizoide pPersénlichkeitsstérung (I1CD - 10 F 60.1) vor.
bufgrund dieser Erkrankung komnnte gle deﬁ Tatanreizen erheblich weni-

ger Widerstand entgegenbringen als der Durchschnittsmensch.

Trotz - guter kognitiver Leistungsféhigkein waren bei der Angeklagten
bereits im jugendlichen Alter deutliche Auffilligkeiten im Verhalten
entwickelt. Wegen einer behandlungsbedirftigen Essstérung wurde asie
in der Universitdtsklinik fir Kinder- und Jugendpsychatrie Wirzburg
vom 19.01. bis 03.03.1980 behandelt. Im Verlauf des klinischen
Aufenthaltes war auffdllig, dass sich die Angeklagte ﬁberdauérnd ge-
‘spannt und ablehnend verhielt sowie depressiv verstimmt war. Sie ging
keinen Kontakt zu Mitschilern ein und verhielt sich eigensinnig. Sie
zdg sich auf inr Zimmer zurlick und arbeitete stundenlang verbissen.
Sie blieb wihrend des gesamten stationdren Aufenthaltes abweisend und

misgrrauisch und nahm eine starke Abwehrhaltung ein.

Die Persdnlichkeitsfehlentwicklungen traten in den ndchsten Jahren
noch deutlicher zutage. Es gelang der Angeklagten kaum, im zwisgchen-
menschlichen Bereich Verbindungen und Beziehungen einzugehen. Auch

die berufliche Leistungsfihigkeit reduzierte sich zunehmend, sodass

wie flur ihre Arbeitgeber nicht mehr tragbar war. Mit dem Verlust
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ihrer Eltern verlor sie den letzten Halt und Struktur. Danach
zeichneten sich deutliche Verwahrlosungstendenzen ab. Auch im psycho-
pathologischen Bereich zeigté sich die Angeklagte auffdlliig. Sie

war emoticnal nur eingeschrénkt erreichbar und zeigte umfangreiche
Auffilligkeiten im Denken. Dabei stehen exzentrisch anmutendes, @i~

genwilliges und zwanghafres Verhalten im Vordergrund.

Vorliegend kdnnen Unausgewcgenheit der Einstellung und des Verhaltens
in mehreren Bereichen festgestellt werden, die nicht nur epigodenhaft
vorhanden sind, sondern (berdauernder Natur. bie‘saérung fihrt auch
zu deutlichen Einschrinkungen der beruflicthen und sozialen Leistungs-
fanigkeit. Als RBusdruck der achizoiden . Persdnlichkeitsstdrung sind
bei-der Angeklagten die rReduktion zum Erleben von Freude, die Abson-
derung, das einzélgéngerisché Verhalten, die schwache Reakticn auf
Lob oder Kritik, das geiinge Interesse an emotionalen und sexuellen

pindungen sowie der deutliche Mangel im Erkennen und Befolgen gegell -

aschaftlicher Regeln zu bewerten.

_ C: Rechtliche Wirdigung:

pie Angeklagte hat sich des Betrugs in 132 sachlich zusammentreffen-
den F4llen schuldig gemacht (8§ 563, $3 StGB). Dabei ist in allen
Féllen ein' beéonderé schwerer Fali im Sinne des § 263 Abs. 3 Nr. 1
StGB gegeben, da sie gewerbsm3Rig handelte. In den B2 Abrechnungsfil -
len, in denen das Rezeptfeld "gehiihrenfrei® angekreuzt wurde, liegt
daneben auch noch eine Urkundenfilschung (§ 267 StGB) vor, die zu den
Betrugsdelikten in Tateinheit ({(§ 52 StGB)'steht.

Da der Betrugserfolg nur im * keollusiven 2Zusammenwirken mit den
beteiligten Apothekeninhabern erfolgen konnte, liegt auerdem eine

mittdterschaftliche Begehungsweise nach § 25 Abs. 2 5tGH vor.

D; Rechtsfc;ge:

Die Angeklagte hat insgesamt 132 Straftaten begangen. Sowsit neben

dem Betrug eine Urkundenfédlschung vorliegt, ist gemdR § 52 Abs. 1
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StGB nur auf eine Strafe zu erkennen. Dabei ist nach § 82 Bbg. 2 Satz
1 die Strafe nach dem Gesetz zu bestimmen, dass die schwerere Strafe
andront. Dies ist vorliegend die Bestimmung de$'§ 263 Abs. 3 StGB,
die als Strafrahmen Freiheitsstrafe zwischen 6 Monaten und 10 Jahren

vorgisht.

pDlegser Strafrahmen ist jedoch gemdR §§ 21, 49 StCB fir die abgeur-
teilten Taten 2zu mildern. Die Angeklagte war aufgrund von Umstéanden,
die sich nicht zu verantwbrten hat, -in ihrer Sreverungsfihigkeit
erheblich eingeschrankt. Folglich reduziert gich der Strafrahmen auf

Freiheitsstrafe zwischen 1 Monat und 7 Jahre 6 Monaten.

- Bei der Strafzumessung im engeren Sinn sind folgende Gesichtspunkte

zu berlcksichtigen:

Zugunsten der Angeklagten ist zu berficksichtigen, dass sie bereits
frﬁhzeiﬁig im Ermittlungsstadium ein umfassendes und detailiertes
Geatdndnis abgelegtﬁhat, das sie in der Hautpverhandlung wiederholte.
Sie hat dadurcb zum exnen die Ermittlungsarbelt der Verfolgungsbehbr-
‘den in erhebllcher Weisge geférdert und zum anderen zu einexr erhebli-
chen Abklrzung der Hauptverhandlung peigetragen. Das Gestdndnis der

Angeklagten war von Reue und Schuldeinsicht gekennzeichnet.

Teilweige liegen die Taten bereits ldngere Zeit zuriick. Gerade diese
pelikte konnten nur aufgrund dJder Angaben dexr Ahgeklagten aufgedeckt
‘werden, wobei die Schiden nur anhand einer Schitzung festgestellt
werden konnten‘ Weiterhin mugs sich strafmildernd ‘auswirken, daas
ein funxtlonierendes Abrechnunggsystem nlcht besteht und die Tat

nur durch dis Mitwirkung verantwortungsloser Apotheker und zumindest

gorgloser Arzte ermdglicht wurde.

Posxtlv muss sich auch auswirken, dags die Angeklagte biglang gtraf-
rechtllch nicht in Erscheinung getreten ist und sie durch die berexts

8 Monate andauernde Untersuchungshaft erheblich beeindruckt wurde .




- 15 -

7um Nachteil der Angeklagten muss sich auswirken, dass sie Uber aﬁnen
langen Zeitraum nicht unerhebliche Schaden verursacht hat. Die Tatbe-
gehung war durch eine erhebliche kriminelle Energie g&kennzeichneﬁ,
wobei die Angeklagte das unzureichende Kentrollsystem raffiniert aus-

autzte. Dabei ist auch zu bedenken, dass sie als Mittdterin agierte.

Negativ muss sich auch-auswirken, dass sie teilweis wehrere Straftat-

_besténde verwirklichte.

Unter Berficksichtigung der vorgenannten GCesichtspunkte erachtet die
Kammer flr die einzelnen Taten die Verhingung von Freiheitsstrafen
von 3 Monaten bzw. 6 Monaten [Ur schuld- und tatangemessenp Dabel
geht sie in den 22 Fillen, in denen ein Schaden von untexr 1.000 DM

verurgacht wurde, von einer Freiheitgstrafe von 3 Monaten aus.

Aus den vorgenannten Einzelstrafen ist gemdB §§ 53, 54 StGB durch
Erhéhuryy der verwirkten héchsten {Binzel~] Strafe die Gesamtstrafe zu
bilden, wobei die héchste Einzelstrafe die yerhingte Freiheitsstrafe

von 6 Monaten ist.

Bei der gebotenen Gesamtwirdigung  der Angeklagten nd  ihres
Verhaltens ist zunichst auf die der Bemessung der Einzelstrafen
vorausgestellten Erwdgungen Bezug zu nehmen, insbesondere dasg
Gestfridnis einerseits und die Schadenshdhe andererseits, Beachtung

muas ,wgiterhin finden, dGass zwischen den einzelnen Taten ein enger
zeitlicﬁer, sachlicher und giruativer Zusammenhang bestandi Ungeach-
tet der grundsdtzlich zulasten eines Titers zu berficksichtigenden
" pesonderen kriminellen Erscheinungsform des Serientdters und der im
vorliegenden Fall daraus zum Ausdruck gelangten kriminellen Energie
der Angeklagten ist zu bedenken, dass die wiederholte Verwirklichung
der gleich gelagerten Taten mdglicherweise Auédruck-eiqer von Tat zu
Tat geringer werdendeh Hemmschwelle gewesen ist. Angesichts des in

erster Linie mafgeblichen Gesamtgewichts des abzuurteilenden Sachver-

halts erscheint yorliegend gine

Gegamtfreiheitsstrafe von 2 Jgggen 6 Monaten
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schuld- und tatangemassen.

{

hie  Kammer weist darauf hin, dass nach ihrer Ansicht gewichtige
Unstinde im Simne des § 57 Abs. 2 Nr. 2 5tGB vortiegen, dis

: der Behjahung ginsr positiven Sozialprognoss eine

!

im Fall

&

Reststrafenaussetzung zum Halbstrafenzeitpunkt rechtfertigen kénnen.

i3

In  diesem Zusammenhang ist allerdings auch darauf hinzuweisen, dass
die Angeklagbe nur in ein behlicetes Umfeld entlassen werden kanp, in
dem ihr feste Strukturen gesetzt werden, Die Bestellung eines Bewdh-
rungshelfers und die Weisung, eine ambulante Psychotherapie durchzu-

fihren, erscheinen daher angezeigt: Aauch die Errichbung einer Betreu-

ung dirfre férderlich sein.

B: Kostenentscheidundg:

Oie Kostenentscheidung folg: aus § 465 Abs. 1 grbo.

Vorg. Richter am Landgericht




